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Dr. Alberto Betancourt Posada es profesor asociado C de tiempo completo de la
Facultad de Filosofiay Letras, Coordinador del proyecto PAPIT IN401509-2 “Cambiar de
paradigma: de la conservacion de la biodiversidad a la diversidad biocultural; el
proyecto Sistema Nacional de Areas Naturales Protegidas y sus efectos en los sistemas
de conocimiento indigenas” sus obras son: Del saber indigena al saber trasnacional. La
explotacién trasnacional de conocimientos indigenas (2010), De la conservacion
“desde arriba” a la conservacion “desde abajo”: el interés supranacional en los
saberes indigenas sobre ecologia, (2008), La hegemonia estadounidense después de la
invasion a Irak, (2005), entre otros articulos.

En el marco del Foros sobre Conceptos Fundamentales de la Diversidad Cultural
realizada en la Facultad de Filosofia y Letras de la UNAM, en el 2015, el Doctor Alberto
Betancourt, nos aprobd la recuperacion de esta memoria en la que propuso un analisis

de dos conceptos de dialogo: dialogo intercientifico y dialogo de ciencia pluricultural.

Al respecto dijo que “el concepto de dialogo intercientifico ha sido propuesto
por el Estado pluricultural de Bolivia en la necesidad de transitar de un Estado
monocultural hacia un Estado pluricultural. Para ello el Presidente Evo Morales
recuperoé las experiencias de los universitarios (a nivel teérico, conceptual y empirico)
de aquella regién para explicar qué significa ser una nacién pluricultural, paralelamente
de lo que sucede en México con los Acuerdos de San Andrés (firmado entre el EZLN y
el Gobierno Federal), que se recogen parcialmente en el articulo segundo de la

Constitucién de los Estados Unidos Mexicanos.”
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Sin embargo, advirtié que a diferencia de Bolivia (Estado que cuenta con un
doble paradigma epistémico: uno de desarrollo global y otro enddgeno), en el Estado
Mexicano no se ha hecho una revisién seria del concepto de Estado pluricultural, es
decir, “cuales serian los ajustes que deberian hacer las instituciones y la sociedad
mexicana para acatar el mandato constitucional de cara a una justicia epistémica en lo
gue se refiere a la identidad y diversidad de los sistemas de conocimiento que existen en

México.”

En Bolivia —dijo- “se tomo en serio la pregunta: qué significa transitar de un
paradigma cultural dominante y mono logico, hacia un modelo intercultural, y qué
significa esto en distintos ambitos. Por ejemplo, la planeacién y el desarrollo, para ello
idearon un modelo de desarrollo endégeno (por oposicion a un modelo de desarrollo
que viene desde afuera [versus la globalizacion]), que tome en cuenta a cada cultura
local, asi como los requerimientos, instrumentos e instituciones que formen a los
jévenes cientificos en otras direcciones diferente a la formacién en el actual paradigma

de ciencia monocultural privatizador de los conocimientos.”

El modelo mono cientifico, mono légico privatizador de corte tecnocientifico,
“es un complejo hibrido que tiene un tipo de racionalidad muy sofisticada (en lo que se
refiere a la matematizacién de resultados), no obstante, cuando se comercializa, sucede
que obedece a la logica de la mercancia (irracional por principio) que es una logica

capaz de destruir lo que sea con tal de reproducir sus ganancias.”

En otro tenor de ideas, plante6 la importancia de la historia que se ha ocupado

del desarrollo del tema de la diversidad cultural.

Al respecto dijo que “la ciencia reconozca la parte cultural de la que proviene, en
este sentido la ciencia occidental se diferencia de la ciencia que venia de Bizancio, de la
ciencia oriental, del mundo musulméan que fue preservado en las matematicas, en el
algebra. Lo mismo que la cultura egipcia preservé un tipo de ciencia en la geometria y
que Grecia perfecciond en su ciencia. Esto significa que hay maneras de hacer ciencia.

Desde la perspectiva de la historia de la ciencia, no hay un solo modelo de hacer
ciencia. “Lo que el pasado de estas culturas revela es que habia una sensibilidad por
entender los modelos de ciencia que se venian preservando; en el que confluyen

distintas tradiciones culturales: la china, la africana (musulmana), y la europea”
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Es a partir de la modernidad, entendida como el hecho histérico conocido como
la independencia de Espafia, “en donde se asimilan teorias y préacticas de los
conocimientos previos en una sola cultura de ciencia Unica, que surge a la par con el
nacimiento del capitalismo, de este modo se da una imposicion de esta ciencia con tanto
fanatismo como la religion catolica, en este sentido es como surge una vision de ciencia
monocultural, universal y estandarizada que empieza a negar los saberes de otras

civilizaciones.”

Para no dar por hecho esta situacion, argument6 el académico: “es prudente
plantear la siguiente cuestion: si partimos de la existencia y coexistencia de diferentes
civilizaciones podriamos decir que cada civilizacion desarrolla su propio sistema
cientifico, en el sentido de que modela sus propias formas de representacién, sus
preguntas, sus problemas, sus valores y la utilidad del conocimiento. Y si fuera asi, el
caso, entonces la cultura, china, hindd, la fenicia, la mesopotamica, la europea y la

hebrea, desarrollan su propio sistema cientifico.”

“Lo que se requiere al respecto —apuntd- es generar dialogo entre historiadores y
fildsofos para describir el fendmeno segin el cual una cultura absorbe los
conocimientos de otra cultura. Por ejemplo, cuando los espafioles abrevan de lasabiduria
astrondmica de las culturas americanas, la sabiduria botanica, farmacéutica de los mayas,
este hecho implico la transformé de la cultura cientifica en cuanto a la medicion del
tiempo se refiere, en especifico al calendario gregoriano que emplea las observaciones

Mayas traducidas por los frailes espafioles.”

Al respecto, sugiri6, la conveniencia politica para reivindicar la llamada ciencia
occidental es en realidad un crisol en donde han confluidos muchas tradiciones
culturales, y que en su defecto, es imprescindible generar un didlogo al interior de una
ciencia pluricultural, opuesto a la experiencia Boliviana que plantea que hay que revertir

el colonialismo epistémico, que niega los saberes de otras tradiciones.

Para plantear la diversidad epistémica se necesita, dijo, “admitir el didlogo entre
las ciencia de diferentes culturas, aceptar que hay una ciencia occidental que reconoce

que hay otras ciencias, es decir, entre dos sistemas que promuevan el dialogo.”
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Por ultimo, dijo que el criterio de una ciencia pluricultural es que “admite que el
juego en su interior es entre tradiciones epistémicas, ante la presencia del discurso
critico en su interior. Una ciencia multicultural se preguntaria cémo se formaria a un
investigador, teniendo en cuenta el rechazo de una visién de posesion, utilitaria en

términos rentables. Criterios basicos a la hora de plantear politicas cientificas.”
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